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EN EL JUIGADO ESPECIALIZADO DE LA NINEZ ¥ LA ADOLESCENCIA DE
SAN SALVADOR.  alas nueva horas del dia veinte de febrero de dos
mil veinte, siendao el lugar, diay hora seficlados para la continuacion
de audiencia Unica denfro del PROCESO ABREVIADO DE
RESTITUCION INTERMACIONAL iniciodo a favor del nifo KD
‘D G ‘G - :ilicodo bajo el nimero JENAS.S
SETENTA ¥ UNC- DOSCIENTOS TREINTA-DOS MIL DIECINUEVE J1C2.
Estando presente la suscrita Juesa Especializada de la Nifsz v la
Adolescencia, MSC  RUTH  AMABELL MARTINEZ AGREDA,
acompofoda del Secretaio de Actuacioness LICENCIADO AN DRES
ELISEO CRUZ CLARA. Con lo presencia de g Frecuradord
Especiclizoda en Nifez y Adolescencia adscrita a este Juzgado,
Waster GERALDINE ALCIRA FIGUEROA LOPEL, quien se identifica por
medio de su camé sin ndmero extendido porla sefora Procuradora
Generdl de la RepUblica. Hociéndose constor que no se cusnta con
la comparecencio de la Procuradoro Especializoda en Ninez y
Adolescencia, Licenciada ANA BEATRIZ CUBIAS CHAVEL, cquisn
astuvo presente en la fose inicial de la auvdiencia en sustitucion de
la Licenciada Figuerca Lopez. expresando la Master  FIGUEROA
LOPEZ, que en vinud que lo Licencioda CUBIAS CHAVEL fenia que
atender ctros asuntos proplos de la insfifucion que representa no
asistird o esto qudiencia, pero siendo ella procuradora titular, esta
en conocimiento del case y fiene derecho de infervenir en el mismo
en tal calidad, para velar por legaliidad del proceso & interés def
nific v en tal sentido, pide gue se dé amite o lo oudiencio,
tenienda instrucciones de g titular de la institucion gue representa,
pues tombién estd presente lo defensora piblica que inicio el
presente caso. En atencion a la acloracién realizada por la Masher
AGUERCA LOPEZ, manifiestan los presentes gue no flenen oposicion
an que se redlice la oudiencia, por lo que valorando gue omibas
parfes esidn debidomente representadas, que ko Licenciada
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Figueroa Lopez es lo defensora adscrita o esia sede ¥ gue e
necatario dar confinuidad o la oudiencia, se procederd a la
celebracién de la misma. Comparece la parfe demandante, la
Defersora  Poblica  Especiclizada en Nifiez vy Adolascencia,
licencioda CLAUDIA GUADALUPE VELA MERINO, identificandose por
redio de su camet de identificacidn de  abogado numera freinia
y L il veintiséls, quien ejerce la reprasenfacion procesal del sefor
D ‘D (D VG i< o ho compaorecido o
asta oudiencia, por estar domicllode en Colomkbia. ASImismo,
comparece lo porte demandodo, seficora AED DD
VGEED @ M oyor de edod, Salvadorefia, cosada,
estilista, del domiclio de San Solvador, Departomenio de San
salvader, pertadera de su Documento Unico de Identidad ndmero
cero tres milones guinientos freinta y cuatro mil  novecientos
cincuenta y acho; su representante precesal, el Licenciado LUIS
HUMBERTO SANTOS GUARDADO, guien se idenfifica por medio de su
Tarieta de ldentificacion de Abogado ndmers siete mil quinientos
achao. Habiendo. verificado la presencia de las partes, oclarada la
compaorecencia de la Master Fguerca Lopez, la suscrila Jusza
DEC RTA y ION DE CIA, 52 hace un
resumen de lo ocuride en el Inicio de lo misma, en fecha s&is de
diciembre de dos mil discinveve, en la cual se ratifico demanda y
se contestd o mima, se faoron hechos y se admitié y produjo
prueta, siendo suspendida ol peficionarse dos informes, & primero,
ala Representante dela Autoidad Central en Matena de Convernlo
de La Hoya Sobre Aspactos Civiles de La Sustraccidn Infemacional
do Menores, de la Procwodurda General de La Republica,
solicitando aue se hagan coordinociones can lo autoridad central
de la Republica de Colombia, para que coh caracter urgente se
rermita @ esta seds judicial informe psicesocial del sefior D
J'-'-'!- vl , iombién se aclare lonaturcleza de
la enfrega v compromise del nine KGR A/IEEEED D



MEEED - (o madre sefiore AGD G VD © 'GD
dentro del proceso de-medida comectiva, de los veinlinueve dias
del mes de junio de dos mil diecisiele, emifido por la Comisarnia de
Familia, de |o Alcaldia Mayor de Carfogena de Indics, Casa de
Justicia Canopote, en afencion al proceso de violencia
intrafarmilicr, maltrate infantl a nifcs, pifas vy odolescentes con
referencia RAD 532-17, tramitado en esa comisaria, debiendo esiar
clora st como lo alega la parte demandaca, exisfio con esamedida
senalada algin otorgamiento de cuidado persanal, o favor del nifo
D A G G - oo oco o la progenitora,
seriora AEED QD "GEDE® A - :-cundo, adlg
Unidad de Delitos Relatives o La Nifiez ¥ Adolescencia y Mujer en su
Relocitn Fomiior, San Salvodor, Fiscalio General De La Republica,
raspecto del estadoen gue se encuentra la investigacion penal con
referencia  00500-UDMM-2019-85, en razon de la denuncia
interpuesta  por senora AQEEED TGP \GEED €0 GED
deblende oduniar denuncia interpuesta ¥ cualquier
documentacion relevante. Se hace constar que sé ha refrasado fa
confinuacion de esta audiencia debido a gue la Procuraduric
Geaneral de la Repiblica, no ha cumplide con |o requernido poresta
sede, manilestdndose ante lo peticion de aclarar ks condiciones
en gue se haria efeclivo el reintegro del nifie, que se desconocia el
paradero del demandante, habiendo perdido contacto con el su
representante, siendo que la Licencioda YELA MERIND en calidad
de outordad central hao presentado escrito hastio @ once de
febrera del presente afio, después de haberlo requerido esta sede
judicial ol vencer el plozo de la praroga oforgoda para tal efecto,
por lo que se procederd a celebrar audiencia en esta condicion, es
decir, dando leclura a-los informes. recibidos hasta el once de
febrero y expresando la represenfante del demandante gue
desconoce e paradera del mimo y por lo tante no pueden
estoblecerse condiciones de la restifucion. En este estado la
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Licencioda VELA MERING, scliciia la palobra y expresa que en
fecho doce da febrero de dos mil veinte, se ha establecido
nuevamente comunicacion con el sefior DA GIED GEED
Wil o proporcionado sU nueva direccidn de residencia,
que el din de ayer o los guince horas con cincuenta ¥ cinco
minutos, se recioid lo documeniacion requerda por parte de esto
sade o lo Autoridad Central de Colombia, remifiendose o
siguiente: cerlificacién de fecha diecinueve de diciembre de dos
il diecinueve, emitida por la Comisaria de Fomika de la lona Morle
Alcaldia Mayor de Cartagena de Indios, Casa de Justica de
Canopote; asi como informe general redlizado por &l Blenesior
Familiar de Colembia, en el que consta que se  visita la nueva
direccion de residencio del sefior D D ‘GD
Wl i~ =rmibargo, su representado se enconiraba en su lugar
de trabaio. Se pide gque los decumentos presantados se admitan
como prueba pora ser producidos en esta audiencia, via incidental,
expresande que fiene contocto con el demandants guien ha
axpresodo [as condiciones en que se haria la restituciaon, con lo que
finalizéd su intervencién. En atenclén a lo expresado por o
Licencioda VELA MERINO, se dard el framite incidental que preve
al ari. 57 L. Pr.F., valorando que la audiencia habla sido suspendida
nor lo peficidn o kg Procuraduria General de la RepUblica como
Autoridad Centrol, de los informes presentados por dicha
profedonal, vy via incidental se infroducen foles documentos
remifidos por lo Autdridad Centrd de Colombia, se& hard del
conocimiente de las partes su contenido, g efecto gue se
prohuncien respecta de lo peficionado, e le cede la paolabra ala
oarte demandada, Licenciodo SANTOS GUARDADO, guien exprassd
gue ha tenido o kavista ios documentos que se han presentado en
ssta audiencia por parte de la representonte del sefior EGIID

MDD G "G - o:idcrondo que & momento
oporuno para hacerles legar a esta sede judicial ya preciuyd, pues



se habio oforgado un plazo para presentarlas oporfunomente,
solicitando que se declare improcedents la incorporacion de tales
documentos, con lo gue finalize su infervencion. 5e le cede la
palabra a la Fr::n-::urm:l;::ru Adscrita, Mdster FIGUEROA LOPEZ, quien
monifestd que en este momento se esta dando un tframite
incidental, con k finglidad de infroducir lo documentacion
requernda a lo parte octoro, estando  tales documentos
relacionados con o pretension pnncipal, pide gue sean
infroducidos v valorades coma prueba, con lo que finalize su
infervencién. Manifiesta lo suscrife Jueza que en efecto en aste
casa la gudiencia Unica iniciada en fecha seis de diciembre de dos
mil diecinueve, fue suspendida para valorar si se confaba con
slermentos gue hicieran procedente o no la restitucion infernacional
del nife D ‘G ‘G "G ocsrdo o sy
interds superior, an el senfido de tener conocimiento de fos punfos
requeticdos a la Autoridad Central de Colombia, siendo el primearo,
s existia otorgamiento de cuidado personal a la madre que diera
lugar a que el presente caso no entrara en los limitas del Convenio,
lo cual es necasaio para calificar la procedencia de lo pretendido;
v &l segundo, sobve las condiciones en las que retomearia el nino

D D ‘'GEED G - cn coso deoser

procedents gue se ordenase su restitucian, 3 bien es cierto, g
Autoridad Centrad  de El Salvador, no ha sido diigente en lo
ordenado, pues la fromitacion de este procesa se ha alargado en
fase administrativa, y posterdomente ya judicializado mas del plazo
iddnea, esto, en ia Tase Judiclal es pare contar con elementos de
voloracian que permifieran deferminar laos condiclonas en gque se
encontrarfa &l it D "G = = sontido de saber
i hay cuidodo personal oforgado a la madre, y si existe de los
elementos aportados por la porte demandada, fundamenio para
que opere lo excepcion de restitucidn. Asi, én efecto amieos
documantos aporfados por la Licenciada  VELA MERING, aportan



slermentos gque deben sar producidas ¥ volorados en el momento
coraspondiente gus es la oroduccion de prugba, ¥ siendo gque
ecto audiencia se suspendid inicigimente pard ello, v no chstante,
fue se han dada prc‘:-rrég::s de plazo para lo presentacion de dicho
dacumentacion, se advierfe gue enel acta de audiencia Onica de
facha sels de diclembre de dos mil diecinueve. no e da un plazo
especifico, sino gue 5& pide d la Auteridod Central gue se hagan los
gestiones para o obiencion de tal informacion a la brevedad
posible,  sienda postefiommente  los plozes dados para sU
cumplimiento, de caracter ardenatono. Por tanto, considerando la
necesidad v ulilidad de la prueba, vy gue su produccion puede ser
fundamental para decidir s la restifucion es o no &n el interés
superior del rino D ACEEEND/CGED \GEED -
admifira I documentacitn presentada por la parte demandanie,
por ser la requerda por asta sede en el inicio de esta cudiencia, €5
decir, no et una oferfa probatoria posteriorn Y 5@ produciran junto
cor los informes recibidos previamente, paro de esa foma decretar
un fallo gue contenga lo valoracién de todos los alemenios
aportados. Habiéndose resuelto el Incidenta y sin existir oposicion ni
impugnacion de las parles, se procade d la produccion de- los
informes recibidos: A] A 15 clento diecisiete, consta oficio sin
nimero, de fecha diez de diciembre de dos mil diecinueve,
procedente de lg Unidad de Delitcs Relotives a la Ninez
adolescencia y o Mujer en su Relacién Familiar, Fiscalic General de
la Republica, mediante el cual se remite informe scbre el estado &n
que se encuenira la investigacién penal iniciada por la denuncia
en fecha fres de junio de dos mil diecinueve, interpuesta par 1o
senora /D vGEED ERIDEO G - ccnia del sefor
D 'GEED GG .niondose los siguientes
diligencias: denuncia, direccion funcional ambas de fecha tres de
junio de dos mil diecinueve, oficio difigidio al Instituto de Medicina
Legol Doctor Roberto Masferrer, de fecho cotorce de junio de este



anag, ¥y ampliacién de la entrevista de la victimao, dandose lectura
en lo perinente a la documentacidn adiunta. Que la denuncig 3
respecio a amenazas proferidas por el sefor D D
MDD G - - gue se hace un resumen breve desde que
contragjo mafimonia con &l en el ano dos mil doce, gue decidio
guedarse en Bl Salvador después de un vigie, debido o ello, han
habido amenozas o muerte en confra de dicha sefiora. A & clento
veinficuafro, consta acla de entrevista de la victima, en la gue la
seficra AGEED DD "WEIDE@ G - - -ucl s= (= do
lecturaintegra. B) Se fiene afs ciento cuarenta y nueve ysigulanies,
escriio presenfado por la Licenciada VELA MERING, en fecha once
de febwere de dos mil veinte, y documentacion adjunta, en &l gue
sefiala respecto de la continvacion del proceso. &an el gue sefola
gque en reiferadas ccasiones soficitd via comeo electdnico ol
Licenciodo ANDRES MONSALVE, informe  sobre los avances de las
gastiones reolizodas por la Autondad Cenirgl de Colombig,
cantestandole dicho profesional hasia el dia seis de febrero de este
ano, informando gue se reaiizd visita socio lamiliar, sin embargo, el
sefior (D ~GEED ‘G, q combiado de domicilio, y no
ha informado nuevo lugar de residencia. Asimismo, hace constar
que desde el veinficinco de diciembre de dos mil diecinueve, na
fiene comunicacion consu representado, ¥ que no le responde los
mensgjes de fexio por whatsapp, por lo gue s desconocen ks
condiclones en gque se haria efectiva la restitucien del nino KD
MDD D "G :-clondo lao representants del
safior qua se advierte desinterés de parte del padre, senor B
DG = cuonic o seguir con este procesa, SN
embargo, por ser delegada de la Procuraduria General de ko
Repiblica, no cuenta con facultodes pora desislin, en ese sentico,
plde ala suserita gue se resusiva ko perinents fomande €n cuanta
&l interés superior del nifio KD ACGEED. ;< cdjuntan una
sefle de Impresiones de comeds elecirdnicos los cuales no estan
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deleminados en el escrito, pero se enfiende gqua s0N G MAanena de
informie, diigides al Licenciado MONSALVE y al senor  SEEEEED
D GEED '@ i =mile un cormso alectrénico de
fecha veirficinco de noviembre de dos mil diecinueve, en el que le
nofiican  al demandante 1o admision de |a demanda. Coreo
mediante & cudl el sefor AIIED D GEED G
ramitio cerificada loboral @ su representada. Con fecha nueve de
diciembre de dos mil diecinueve, hay un coreo remifido por la
licenciada VELA MERING, dl Licencioda MONSALVE, sefiniando
que & seis de diciembre de dos mil diecinueve. se reprogramo la
audiencia tnica, pidiéndose la dosumentacion tal cual se detalia
ari &l coreo, constando fotografias impresas de los oficios emilidos
por este Juzgado. En fecha diez de diciembre de dos il
diecinueve, hay una peficién respecte o que la documentacicn
dabla ser enviada a la brevedod posible, déndose lectura o
mismo. Cansta coreo de fecha diecisiste de diciembre de dos mil
diecinueve, en el gue la Licencioda VELA MERING, pide informe d
g Autoridad Central de Colombig, v lo respuesta es gue no 5
habian pronunciade las instituciones al respecto, se hace constar
que hay comeos repetidos en |as impresiones presentadas. Se fiene
comen del veinticuairo de diclembre de dos mil discinueve, ol cual
e Iz da lectura,  Estd agregodo oficio de fecha trece de enero de
aste afio, senalade que se teneg hasta el veinfitrés de enero de dos
mil veinte, parg presentar la doecumentacion requernida. A fs. ciento
setenta y uno, consta documenta franscite Iniciando con al femo
informacion general, ol cual, se le da lectura integra, siendo visita
de Trabojadora secial ol domiclio del demandante, el cual, s hace
constar no residia en &l ugar gue constaba en expediente desde
mayo de dos mil diecinueve. Es decir, meses anies del inicio de este
orocese, C) 52 han presentado dos documentos en esla
audiencia, e primero, cerificacién de fecha diecinueve de
diciembre de dos mil diecinueve, emifida por ko Comisaria de



Familia de la Zona Horle Alcaoldia Mayor de Cartagena de Indias,
Casa de Justica de Canapote, senaldndose gue en ese despacho
e fromitd un proceso de medida comactiva iniciodo  por la sefiora
AIED G D @ - i-chocinco de junio de
dos mil diecisiete, en confro del sefior u-ﬁ-
G clcoandose consumn de drogas, maltrato. psicolégice y
falto de opoyo econdmico para el nific. D D
' VG - c:= enfonces de dos afics de edaod, v

mastrando la madre &l deseo de retornar al pais(el Sahvador). 5e da
lectura integra a la valorocién pslcolégica del  sefior D
D ‘D @ ;i -ormo o fodo el informe, se hace
constar gue provisionaimente se ubicd ol nifo en el medio familiar
matemo, gue los padres fueron notificados, firmando  corfa de

compromiso, se ordend atencidn psicologica. Que se realizd o 'L.

valorocidn psicoldgico del sedor AOED AGEED ‘GED
VD :i-ricio | concepto gensral, que esta en adscuadas
condicienes, muestra nivel de ansiedad ante &l lemaor de perder a
su_hijo, manifiesta senfir amor hacia su esposa, con dificultad de
consume de madhuana, ko cua esta dispuesto a dejar no se
evidencia conflicto de viclencia nfrafamilicr. se evidencian
desacuerdes del lugar de residencia. 5& hace constar que la senora
DT G . - ciontt oo evoluacion psicoldgica,
para dar sequimiento al caso, y gue las partes no se presentaron o
loz citos de seguimiento, por lo que se dictd resclucion de
villneracidn de derachos, cemandose el proceso en noviembre de
dos mil digcisisgte. B segundo, un informe general realizade por el
Bienestor Familior de Colombia, en el que consta que se visitd la
nueva direcclén de residencia del sefior (D D » GD
VIl = fechio diecinueve de febrero de dos mil veinte,
ddndose lectura integra a su contenido. 52 ceda la palabra a las
partes, dejondo constancia gque las partes maniflestan gue no
tienen nada que aclarar ni controvertir de lo producido. Una vez
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fnalizada la produccidn de prueba y los informes leidos que no
fueron confroverfidos, se proceds o lo FASE DE ALEGATOS. 5= |e
cede la polabra a la parfe demandante, Licenciada VELA MERINOG,
cuien expresd que en vista que el sefior D (D
V@ = hoce presente al Instituto Colombiana de Blenasiar,
por hoker autorizado 1o safida del pais de su hijo, el ning D
ACEED ‘G V@R | diccisiete de enero alcinco de
febrers de dos mil diecinueve, pora gque vigiara Junio a su madre,
sefiora AQEEED 'CEED 'GEEDED /G © nucsio pai, Con
miafivos de vacaciones, anté la retencison ficlia realirada por la
referida sefiora, guien no refomo al nifie en la fechas estaklecidas,
se dio |o apertura porg este proceso, en el gue se hia presentado la
documentacian necesaria de acuerdo al art. 8 del Convenio, y que
se ha presentado la solicitud  gue redne formalidades requerndas
por el convenio, se presentd carificacion de partida de nacimiento
del nino gD A CEEED 'GEED "G - iicondose |cx
fliacién con sus padhes, gue no hay marginacion  sobre
responsabiidad parenial, se presentaron corstancias de estudio en
las que se prusba que se estaba gorantizando su derecho alg
educacion hasta el dos mil diecinueve, se presenfa carner de
seguin médico asegurandose su derscho o i salud. Gue de
acuerdo alo establecido en el art. 3 del Convenio, se ho probado
o retencian icita del nino VD Do porte deia
madre, ya que la residencia habitual del nifie-es Colombia, ya que
anfes del diecisiste de enero de dos mil diecinueve, el nific desde
sy pocimiento residid con sus padres en ese pais. Que en el
presente proceso se han presentada resoluciones de lo commisaria
familiar, que se alega par la parte demandada, la excepcion del
art, 13 del Convenio, pero no ha sido establecida en la seniencia
de esa comisarda, gue su representodo haya sido condenado por
vidrerdcion a los derechos de su hijo, sino gue ombos padres
ejercian su cuidado vy la auloidod parental del nifio D



D = ha sido o sefora AQEEES DEEEED 'GEEEED
M) ouisn ho vulnerade a sy hijo. al no pemifile
camunicacion con el podre desde el mes de mayo de dos mil
diecinueve, en esg misma resolucion o referida sefcra no dejo
clara su pretension, pues dentro del proceso de viclencia en
Colombia expresé que su desconfento es el lugar de residencia,
Que desde el afo dos mil diecisiete la sefiora fenia la infencion de
residir en este pais, por lo fanto, en este proceso no se estd
conaciendo de un proceso de cuidado peronal o de autorddad
parental, sino.que se pide que se haga efechive el Convenio de la
Hoya, en cuonto a que sea decrelada la restitucion del nific
D ' ‘G Gl hocio . pois de
residencia habifual Colombia, aclarondo que su reprasentado ha
rmanifestado que una vaz sea ordenada o resfitucidn, él vendria
por &l nific y comerda con los gostos del viaje, de fal farma que el
nino vigjard en comparia del padre al ordenase [a restihvcldn, con
lo que finalizé su intervencién. Se le cede la palabra ol Licenciado
SANTOS GUARDADO, quien expresd gue ha escuchado o
monifestado por la representacion del mingsterio piblico, que ha
Rechs referencia a una solicitud de restifucién intemadcional de
conformidad al Convenio de La Haya Sobre Aspectos Civiles de La
susfraccién Intermacional de Menares, respecto del nifio MDD
A ‘@G &4 = = hoc revisado o
documentacion presentada, v ego del desiile probatono, se
verifica que la solicitud no estd debidamentes fundomentada, pues
se expresa que el sefior D ACEID G Gl : -t
i resfifucién del nifio, pera en ningln momento se ha acreditadoe la
iegitimacion de la solicitud sino por el confrafic  como pare
demandante se ha demostrado gue la madre ha retenido al nifo
de ung forma legitima. Gue consta documentads en acta de la
Procuraduria General de la Repiblica de fecha veintioche de
octubre de dos mi diecinueve, donde comparece |a senorg
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(D G "G @ ‘G < c =sia en disposicion

de retomar asu hijo, ya gue ha sufrido vickencia intrafamiliar, fisica,
ssicolégica y verbal, por parte del padre del nifc KEEEEED
AGEED G "Gl For cio. en esie COio debe
considerarse gue & art, 43 LEPINA, establece lo protecckin frenle
gl traslade y retencién licita de  nifos, nifg: ¥ adalescentes,
dandose leciura a su contenido. El art. 45 LEPINA, en &l inciso
cuarto hace referencia a la reunificacion familiar, dandose lechura
o ese inciko. Que ha guedoado debidomente establecido que
precisamente la madre ha retenida al nifio D ~CGD
D "G oo =vitar pudiern sufrir algon fipo de cgresian, y
ha quedads  estableclde cen la mismo documentacion
presentada por o Fscaiin Generol de 10 Replblica, que hay
antecedentes de un conficto familicr y esto afectario el intarés
superior el nifo de ocuerdo al arf, 12 LEPINA, dando lectura a
dichio articule, De tal manera que estariamos en confravencion del
interés superior del niic HEIED ACEEENED: CumD G
fuese retormads con su padre, pues ke madre o tiene en el pals para
resguardarlo de una probable agresion del progenitor. Que en este
caeo deben sar valoradas |as circunstancias sociales, psicalogicas y
de conducta da los padres, pues ala hora de hacer una valoracion
debe considararse el interés superior del nifio. Dectinariamente se
ha establecido que hay una jusfificacion especial, y exste Nesgo
ante el retoma dal niro ITTD D - GED G -
Colombia, el cual es evidente, pues se han demosirada o5
conflictos famiiares existentes, esto aunado o que &l padre del nifo
consume drogas, en ese senfido, $& opone 4 o restitucion
intemccional del nife (D D - Gy GED -
que vuelva con el padre. Es asi gue quiere referirse ol ari. ¥ CON,
gue dispone gque |os estados partes deben velar que log nincs no
sean separados de los podres salve gque una outoridad judicial

determine aua la eparacicn es en el interés superor del nino,



exceplto cuando sean objeto de vulneraciones, de tal manera que
se esta en-presencia de un evidente resgo para & nino D
' (G VG | ;- c:fituico con el padre, porlo
que pide que en base a los arts. 12 v 13 del Convenio de la Haya,
se declars Inadmisible la demandag de restitecion inferpuesta por el
ministerio poblice, con lo que finalizd su intervencion. 52 le cede la
palabra a lo Seford Procuradora Adscrita, Mdaster  FIGUERQCA
LGPEZ, quien monifestd que ha refomado aste proceso en este
estado, pero que estg impuesia del conocimiento del coso; por
patenecer o lo misma institucidn gue representa  la autoridad
central an malera de adopcion en B Salvador, v por ser la
Procuradora Adscrita fitular gue la velo por los derechos de los
nmos, ninas y adolescentes, de acusido ol arl. 1 Convenie de Ia
Haya, y debe resaltar gque es una doble finalidad ko que el convenio
pretends, la primera finaidad es garantizar la restitucion inmediata
de los menores retenidos en cualquier estado contratante, v la
seguncla. es velar por los derechos de custodiay de visita vigentas.
los cuales daben ser respetados por los estados contrafantes. Tal
Convenlo se establece con dichas finalidades, pues histéricomente
e han dado practicos de traslados v relenciones flicitaos de los
padres hacia nifios y ninas, estas practicas repearcuten en la esfera
de derechos de sus hijos e hijos, &l convenio ha definido cudando sé
enfiende gue se ha configurado el fraslado o retencion licita. En
este caso se estd conociende sobre una presunta retencion ilicita
del nific D GGG GEED G- - = cooguds
de la parte demondada en sus alegatos ha vuelio a reconocer de
manera expresa que la madre si ha retenido o nine (D
M = modo gue desde el espiifu del convenio
sabamos que la retencidn es llicita, porgue estd fuera del margen
de lo gue la ley establece v con esa retencion como procuradora
adscrifo  considera que si se han vulnerado derechos del nifio

D . - o qus desea citar texdudments lo gue
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gl nifio dijo en audiencia de opinion de fecha sais de ciciembre de
dos mil diecinueve, "gue &l vive con la mamda, gue no fiene caia,
que su cosd queda Ie'ic:s". estn nos interesg en este  momento.
Arora bien, el convenio establece que este proceso debe tener
unia duracién mésima de seis semanas desde gue es somefido o
conocimianto @ la via adminisiraliva o en la esfera judicial, via
sentencia, el obogado que representa ala progenitora del nifio, en
sus dlegatos sefigla y debe hacer constar que &l ha hablado en el
tiempo futuro citandoio que precisaments lq madre lo fiene en El
Salvador para evitar que sufra agresiones ded padre, v que esto
generaria un conflicto hacia el meneor, que ey madre o fiene para
resguardario de la agresion gue pudiera sufrir. Que con la prueba
prasaentada en el proceso y o preseniada en esta oudiencia, se
advierte que los problermas han sido a nivel de conyuges, segn
consta en la cerificacion del discinueve de diclermbre de dos mi
diecinueve, se evidencian desacuerdos del lugar de  residencia,
generando situaciones de tensién y discusion enire los conyuges, es
lo que ha exsfido en este caso. Ahoro bien. la defensara publica
dantro de la prueba y a la gue hizo referencia en sus alegalos para
que se valore en la sentencia o dictar presento constancia de
ssfudio del ning MGEED A s el nifo tenio
garantizada el derecho a la educacion en sU resicencia habitual, el
carmet de sequro médice, con lo gue se logra probar o gorantia
di su deracho a la solud, Que dessa hacer énfasis en el segundo
literal det art. 1 del Convenio, velar porgue los derechos de cusiodia
y visitas se respaien, si su sefioria avola conducias en los que asta
probada la retencién licita se estaria desconociendo el contenido
del convenio que data dese 1980, lo comunidad internacional
viene luchado desde ese entonces que los padres hagan acclones
dafinas hacia los hijos & hijas, que es otro abordaje distinfo el que
s da cuande los ninos y las nifios estan expuestos o amenazas o
vulneraciones de derechos, pues pueden ocudir a las utoridades



competentes para comegir esas siluociones, como ha dicho el
abogado demondado el arf, ? de la CDN, sstablece gue lo
separacion del nifio de los padres es para salvaguardar Interds
supenor. Gue s ﬂlegc'.; o excepcion del art. 12, del Convenio, sin
embargo, &sta no fue probada con la prueeba ofertada, en lal
senfido, ki parte demandada ha presentado prueba que ya estaba
a conocimiantio de la autordad central, ¥ con o gue se ha podido
asfablecer desacuerdos o nivel de cdnyuges, sobre el
astabledmiente de la residencia famiior, Hoblendo establacido la
abogada  VELA  MERING, que su  representade wvendrd
personalmente al pais en el caso que se ordene la restitucion del
nific D ‘G Gl - orcciio sefalar
gue en eife proceso no e asta definiendo cuidado personal ni se
g5td determinando  cudl de los padres &5 idéneo poara ejercer el
cuidado del nifno, ese es un objetivo gue se confunde por
agbogados o personas gue Infervinientes, v no se vo g definir &l
cuidade personal del nifio. D ‘G :: ocloa e
punte, porgue la habojodoro social del institvie  colombicne,
pretendia  delerminar kxs  condiciones sociales, morales v

habitacionales del sefor (D D ‘GED. 'GEED -~

calidad de padre, tales ospectos son afinentes @ un cuidado
personal, pero ese aspecto lo va a definir el jusz de familic de la
residencia habitval del nife D D ‘GEED
M o= =sio debid hacersse previe a la retencidn ficita
gjercida por la madre, $& odhiere o la peticion de la licenciada
VELA MERING, en el senfido que se orden de manera inmediata 1o
resiiiucion del nific D CIED ‘GED GED
soficitando que en la ludoteca se dé la preparacian para evitar el
detrimente en la infegridad personal del nifie, con lo que finalizé su
infervencién. Hobléndose escuchado la pruebo producida, los
alegatos dados, los iInfornes recibidaos v la opinién del nifio. (QEIID

YD D G hago las  siguientes
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consideraciones: 1) HECHOS Y PRETENSIONES: La peficion principal,

s que de conformidad al Convenio de la Haya de 1780 sobre

ospectos civiles de la sustiaccidn intemocionol de menores, se

restituya Inmediatamente al nino T G ‘D
M. - lo Replblica de Colombia, en virtud de lo presunta

atancion licita del rine D CEED D GEED
por parte de su progenitora, sefiora D ' GD
' =500 se alega en la demanda-, en la cual se expresd

que se configurd desde el dig cinco de Tebrero de dos mi
diecinueve, habiendo vigiade hacia B Soador, la referida sefiora
junto al nifo _A— con la autodzacion del padre,
seror  CANED ‘GEED /CGEED 'GEEED " ¢ periodo

comprendido desde el diecisiete de enero hosta el ¢cnco de

fabwero de dos mi diecinueve, con mofivo de VOCOCiones, $n

armbargo, &l nifio no fue retomado enla fecha pre citada a su pak
de residencia. es decl, ala Replblica de Colombia. B de hacer
constar, gque la demanda fue presentada en fecha veintiuno de
noviembre de dos mil diecinueve. Lo parfe demandada en su
canfestacion, presenta oposician a la restilucién infemacional del
nifre MEED G :olcitoda por el sefior D
/D D '@ :oco basicaments enla excepcion
del art.13 Iit. d) del Convenlo de la Haya de 1980 sobre aspechos
eiviles de la sustraccidn internacional de menores, alegando grave
riesgo para el nifio en coso de restifvide por las circunstan cigs- en ias
que vivia, debide o los proceasos iniciados por hechos de viclencia
iniciodos por la madre, guien hointerpuesto denuncics por malfrato
fisico v psicolégico que ho sufido por parte del padre de su hljo ante
lg Comisaria de Famila en Colombio, v eflo ha afectado el
desarallo nomal del nifio, por lo gue se pondia en resgo lo
integridad fisica y psicoldgica en caso gue sea refomado 4
Colombia, En virtud de los heches alegodes por ambos partes, ka
valoracion probataria serd tendente a establecer si los hechos



alegodes han sido probados. N)VALORACION PROBATORIA: o) Can
la copia de cerfificacion de parfida de nacimienio de la Repukblica
de Colombia, v i cerflficocion de porlida de nocimiento emitida
por gl Registro del Es’rc:lld»::: Famiior de la Alcaldia Municipal de San
salvador, dal nifo TN AR - -:ob=ce, su edod,
filiocion. nacionalidades, asi como se legitima pasiva y aclivamente
a las partes procesales: en la que consta gue el nific nacié el dia
veintidas de febrera de dos mil quince, en la Clinica Cartagens del

har, siendo hijo de  los sefores D GEEED CENNEEND

/D, DG @ o por =l Registro Civil
dela Republica de Colombia. b} Conla cedificacion de partida de
matrimaonio de los sefiores AGIIEIDGEED v GEH D
D ‘gD ‘gD @D - -ichicce o vinculo

ratimonial entre las partes, contraido el veinticinco de julio de dos
mil doce, en jon Salvador. c] Con i solicitud de resfitucion
intemacional en Aplicaciin del Convenio de o Haya de | 980 sobre
aspectos civiles de o susfraccion infernacional de menores
documantos dnexos, se astablace la peticidn de refarmo del ning
D ‘G o oo de residencia hobitual, segin
soficitud o la autoridad cenfral de B Solvador. de fecha dieciseis de
abrl de dos mil diecinueve, segun oficlo didgide al Ucenciado
William Rivera, adscrito a lo Coardinacidn Especializada de Minez y
Adolescencio de o Procwoduria General de la Republica, de
fecha tres de moye de dos mil diecinueve, bojo la peticion de
refomo del nifio, esfobleciéndose gue el padre hizo soficiiud de
restifucion ante la autoridad central de Colombia desde el veintisais
de febrero de dos mil discinueve, respecto del nifno D
AR S - i coniro del plazo que prevé
gl Converio, Con el permiso de solida del pals para nifios, nifics y
adolescentes de fecha nueve de enerc de dos mil diecinueve,
oforgade por el seficor D D GEED GED « icvor
de su hijo, &l nifio D D :iicado en la Notaria



Primera del Circule de Cortagenda, RepUblica de Colombia, se
astablece aue el sefior D G dio cutorzacion pora aue
el nifto vigigra haca la Republica de El Solvador con la madre,
sefora A 'O D G ;¢ =l proposio
del vigje vocaciones, v siendo el periodo autorizado, saliendo de
Colombig el diecisiste de enero y gl reqgreso el cinco de tebrero de
dos mil discinueve. Es decir, que &l animo de &5 dirtorzacion
hunca fue el combio de residencia, v de ello se desprende que =]

nifio no ha retornado, lo que constituye la retencidn BicTta. Asimismo,
e ha esiablecido con los constancias educafivas y de salud, gque el
mifio permanecia esfudiondo en un colegio en Colombia,
constando  calificaciones de alto y superior en las osignafuras
carespondientes o los afos dos mil diecisiete y dos mil dleciccho,
as deci, gue el nifio segin fales cerlificados no presentabo
dificuttades de oprendizaje en las Greas evaluadas, Asimismo, se ha
estoblecida gue era beneficiono de servicios de saled,
ancontrandose  en  terapios  fonooudiclogicas integrales  de
lengugje, pudiendo establecerse elementas de ser Caolombia &l pais
de residencia habitual del nific hasta el momento del vigje realizado
en enero de dos mil discinueve a Bl Salvadaor. Con el acia de follos
cuarentay dos, puede establecerse gue se cité ala sefiora ~E
D D (G - o Frocuraduia General de kg
Repiblica en fecha veintinueve de octubre de dos mil discinuave,
sctableciéndose aue la referida sefiora  ha tenido “praclemas
mafrimonicles” desde el ofo dos mil catorce, gue inferpuso Una
denunicia por vickencio en el afio dos mil diecisiete; y gue en el afio
dos mil diecinueve le dijo ol podre de su hijo gque vendno de
vacaciones, con la intencidn de quedarse en B Salvador, ya que
tamia por lo gue le pudiera poser o su hijo, aperfando esta acta,
elementos de la infencién en la retencidn clegada por o parie
demandante. Cen los movimientos migroforios de la senora

(D D D @ ‘GEE» - niic D



D G VG it o por lo Direccién General
de Migracidn y Exfranjera, puede establecens gus la referda
senoro acompanado de su hijo- pues coinclden los movimientos-
habia salido de B Salvador hocia Colombia en febrero del afio dos
mil dieciocho y que fiene un ingreso a Bl Salvador, &l diecisiste de
enero de dos mil diecinueve, pudiendo establecerse gue habia
viojado previamente a El Salvador, v que desde enero de dos mil
diecinueve no hay ofro mavimiento migratoro. Esto también a3 de
importante valorocion, pues lo sefiord AQEEED DGR Hobio
vigjodo previagmente a B Salvader con el nifto v habia retormado a
Colembia en el ane das mil dieclocho. Con los informes remitidos
por la autoridad central v producidos en esfa fecha, se establece
que la enfrega del nifio o ko modre, dada en el ano dos mil
diecisiete, no constitula ung declsidn de cardcter definitivo sino gue
fue una medida de restablecimiento de dersches provisional que
na guedado sin efecto, por &l obandono del proceso por las parfes
procesales. Asi fambién se ha establecido que de acuerdo a la
valoracién psicoldgica redlizada al sefior D AGERED s= seralc
que el sefior estabo en adecuadaos condiciones  fisicas, gue
emacionalmente se encontraba fensichado ante la pesibllidod de
perder a su hija, Diche pertargo, que no fue controverdide por la
parfe demondada senala gue "NMo se evidencia conflicto de
violencia infrofomiliar, Se evidencia un conficte generado por
desocuerdos del lugar de residencia lo cual ho genesrado
sfiuacionas de fensidn v discuslon entre los conyuges”. B declr, guea
la denuncia interpuesta por la sefora A D
sequn o establecido en esta documentacion, obedecic a
diferencics gue desde entonces s& daban en &l sentido gue la
senora dessaba cambiar su residencia a Bl Salvador, o cual ha
generado las diferencios conyugales, pero la documentacion
safigla gue no & ha determinade violencia intrafamiliar, que s lo
que prefende establecer lo parle demandada como excepcion.



Deka seficlane de esos dos elementos puede establecerse en
primer lugar, gue la medida en la gue se confic & resguardo del
nino a 1o madre, dei r.':lrl::s mil diecisiete era de cardcter temporal, iy
sue posterior o esa fecha, segin las mismas aclaracicnas dadas por
la sefiora en audiencia continud residiendo con el demandants, de
tal forma, gue el cuidado personal del ning era gjercido de forma
conjunia, siendo parte de lo gue requiere el convenio, es decir &l
gjercicio efecfive de dicho cuidado. También se ha podido
establecer que esa demanda o denuncia dada en el dos mil
diecisiete era por confictos famiiicres generados por desacuerdos
del lugar de resicencia, lo cual ha ccasionada tensicn antre los
cényuges. Cabe sefidlar que se menciona en a documentacion
aue la sefcra AGEEED CEEED - = prasentd alas evaluaciones
ordenadas v que el caso fue orchivade desde naviernbre de dos
mil diecisiete, por inasistencia de ambas parfes, es decir, que con
ssns elementos no pueds establecerse violencia intrafamikor como
sa ha alegado. ni ejercicio exciusive del cuidado persondl por la
e, v mids, exste una apreciocion psicoldgica del sefor, que s
bien sefala ansisdad ante la posibiidad de perder o su hijo, no
denafa elementos de poner en fesge ol nife. No obstante, no
tenerse estudio del padre, se fiene localizacién del mismo y se ha
cumplido verbalments en esta audiencia con senalor gue el sefior
D (D aD @ i personaimente para
rastituir al nifie, comprometiéndose a costear dicha restitucion, Con
los elementos cportados por la parle demandanie, puede
establecerse la residencia habitual del nifio, lo outorzacion de
safida temporal con fines de vacacion gue otorgd el padre, y gue
el nifia ingresd a Bl Salvador desde el discisiele de ensro de dos mil
diecinueve, permanaciendo al momento de 1o presentacién de ld
demanda en El Salvador, por loque estd probada la retencion ilicitc
v en ese coso, lo que coresponde por regla general es restituir, Por
tanto, 83 necesario hocer una valoracion de los demds elementos



de prueba para establecer si se ha probadoe la excepcion gue se
alega por la parte demandada. Asi, con el Acta de notificocion
pesonal, de fecha veinfinueve de junio de dos mil diecisiete, al
sefor IININGD ‘G ‘G S - iiido porla Comisaria
de Familia, de o Alcoldio Mayor de Cortagena de indigs, so
establece que en el afo dos mi diecisiete, se inicid soliciud de
restablecimiento de derechos por presunta viclencia intrafamiliar-
malfrato infantil, respecto ol nifo HETTED AAIENEGND GD
_ estableciéndose en orden cronolégico, sagin aclo de
enfrega y compromiso de folo setenta y nueve vy sigulantes. que
ante lo denuncia hecha por loseficra /D (G -omc
medida corectiva se enfregd al nifie a la madre, sefon D
oD VEEEDED @D ;- o qusdado sstablecido con
informe de lo Comisaric de familio de la localidad histonco del
Carlpe Narfe- casa de jusficia Caonapote. que era de caracter
pravisional. Se establece con la resolucidn de medida cormectiva de
fecha freinta de julio de dos mil diecisiete, gue se alegan hechos de
malas relacionss entre el demandante y demandada del presente
proceso, por lo que se decretaron medidas en las gue ambos
sefiores, s& compromedfieron o abstenerse de agresiones y ofras
conductas, imponiéndoles a ambos amonestacion privada,
haciéndoles saber que en caso de ncumplimiento se pusde iNlCiar
una accidén de viclencia infrafamiliar. Es de aclarar gue estos
elemenfos se complementan con el informe referde de la
Comisarda de Familia, e cual ya se ha relacicnado previamenie v
que senala gue no se evidencia conflicto de violenda infrafamiliar,
sino desacuerdos conyugales por el lugor de residencia. Es declr,
que con esfos elementos no puede esfoblecerse gue &l nino
estuviera en riesgo por violencio gjercida por e padre, ni que
persisfieran al momento de la retencidn llicilo, como se alega porla
parte demandada. 5T aporfan elementos de larelacion disfuncional
enfre los conyuges debido al deseo de la madre de residir en B
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Salvador, d lo que &l padre se negabo; pudiendo la madre inkclar
los procesos de familio gue permitieran hocer al cambio de
residencia, lo cudl segin se ha ackarado por la demandada nunca
s& inicié; pero no aporfando ningdn elemento de expstr violencia
posteriormente o gue esta fuera sjercida contra el nifio. Ante esto,
s& ha aclarado en la decloracion de parle ¥ acloracionas hechas
nor Id sefora (D CRED GED © ‘G - clia no
inicid procase de culdado personal del nife en Colembla, y que
después de la fecha en gue se die la medida comrectiva, s decir,
desde el freinta de junio de dos mi dlecisiete, continud residiendo
con el demandante v con el nific, estableciendose que erd efective
el ‘cuidado personal conjunto. Mo se establecen hechos de
viclencia con las impresiones de conversaciones con un supuesto
agente fiscal en Colombia gue identiica coma Rusbe Tomes, ¥
aclaré la demandade que no inlclé ningdn proceso posterior conira
el demandante en lo Republica de Colombla, es decir, gue aun
conla declaracian de parte, na se fienen elementos de existiriasgo
para &l nifio por el retomo soficitado, ni elementos de comoboracion
gue sefidlen gue el retorme del nifo @ su residencia hakbitual lo
colocan an grave riesgo, pues aun en &l informe psicosocial que fue
confrovertido, en offos puntos, no pueden establecerse fales
clamentes. La sefera AEEED OEED (GEED G -GEED
expresd asimismo que no ha tenido comunicacién con &l
demandante desde maya de dos mil checinueve, pero sefalo gue
inferpuso una denuncia en jJunio por unda lomada telefonica que
hizo el referido sefior al padre de la demandada, dasestabilizdndola
a ella v a su famila al pedir la restitucion de su hija, &5 decl, gue
tados los hechos son relocionados a fa retencidn del nifo. Respecio
a este dlfime punto, o efecto de contarcon todoes los elementos de
conviceién, se solicité el informe de la Fiscalio General de o
Repdbicao, el cual sola seficlaelementas de la denuncia Interpuesta
por lo demandada el fres de junic de dos mil dlecinueve, contra el



sefior EQEEED AID /CEED vEEE® oo < deilo de

amenazas a ella y sus progenitores, en caso de no restituir al nifo

D QG - _-'orbic, 1o cual se hizo segln denuncio

por medio de lamada teleténica "a su padrasirae” sefior MDD

- DG - <= D
QEED ;- ol rimero telefénico D
G G - [ Cucl

solo se fiena I denuncia de ja victima v se ha ordenodo periiaje
psicoldgico de la victima sin realizarse o la fecha de respuesta del
oficic. Como se ha sefalado e estudio psicosocial fue
controverida en sus conclusionss por la parte demandants sin gue
fuera objetade por la porde demondada tol hecho, sefalando tol
estudic los hachos da retenclon, en o observacion de desempefio
conductual, indicadores de afectacidon del proceso de desarollo
infantil, siendo necesaria observacion clinica para definir ofgen vy
tratamiento. e describe el ambiente familior aciugl sin poder
hacer comparacion con el anterior, denotando dificuttades
caonductuales en el dmbito educativo, descritas por la profesional
de parwulaia que dafiende al nino, hdablendo recomendado
terapias de lenguaoje por persistic dificultad en esa area, en bass o
aste informe se pidio una evaluacion psicosacial del padre, para
contar con una vison completa, pues solo se contaobon con
entrevistas de lo demandada sin tener materdal gue pudiend
comoporanas, El nino. en su opinidon, que fus tomada con
acoempafamianto profesional vy en @mbito Widice, B nino expréass su
edad, de cualro anos ol momento de la audiencia, su ugar ae
gstudio, que vive con su mamd, "Que no fiene casa. Que sU casa
gueda lejos”, &5 decir, gue a la fecha de la gudiencia no identifica
como su casd el lugar en gue reside con la madre. Con ayuda del
expediante, el nifio idenfifica en lo fotografia de o copio del
documento de. identidod a su papd. a guien identifica. B ning
sefigla que el padre &5 Feliz. gue vive en Colombia, gue &l ho quigra
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astar alli, pero no dice por qué, exponiende que su papa jugaba
pelota con &L No se denofd en lo opinidn que exista olguno
negatividad del nifio ar'ﬂe tal figura, conforme a su edad y raduraz.
Par lo anteror, es evidente gue este caso s un caso de retencidn
licita que ha afectado el derecho de custodia efectivo ejercida
por ambaos progenitores respecio al nifio, y lo que comasponde es
ordenar su restitucién para que sea el juez de residencia habitual
del hifo- es declr, de Celombio- quien decida lo gue mejor
abedece O su inferés superior en cuanfo o su cuidado persondl y
pretendiones conexas. EBsfarido probada la retencion ilicita, estande
estoblecido que la residencia habitual del nino es Colombia, ¥ que
no hay sentencia en la gue se aulorizara el cambic de residencia
con lo madre, estando establecido que el cuidado personal del
nifio era elercido efectivaments por ambos progenitores hasta el
momento del vigje y retencion, y no habiéndese probodo o
excepcion alegada, o gue comesponde como ha senalado, 5
acceder a lo pretendido por la parie actora. Bn esa sgntido se
harén unas valoreciones d la luz del Convenic de fa Haya, que esid
Ley a aplicar en & presente casa, en relacion al orficulo 144 Cn. Y
43 LEFINA. Lo findlidod del Convenio es garantizar la inmediata
restitucian de un AR, nifa ¥ adolescente a su pals de residencia
habitual cuando ha habido traslade o refencién #icita, debiendo
existir algurios elementos come el sjercicio efective de la custadia,
yoel fin & qua se respete ese derecho. Bs dedir, que gl convenio no
tiene como fin aus se emita un fallo de cuidado personal enesta sede
judicial, sine que el nifio se restituya ol pais de residencic habitual, ¥
aue saa el jusz de la residencio hobitual del nifie &l gue conozca cel
cuidade personal, 8 decir, si el nifio debe residir con la madre o &l
padre, pues se preferide evitar una mala practico de sustroer aunnifio
o nifa de su residencia habifual o retenerlo en una distinio, creando
una  situocion de hecho en lugor de seguir los procescs
corespondientes en el pais de residencia del nifo, pracurando asi g



goraniio de juez nalural vy o efecto de proteger al nific de uno
adaptacion a un ambiente descanacide. Debea quadar cloro que |
roden derestitucian no corsliluyve una sentencia de cuidado personaol
que-se esté otorpondo ol padre, pues eso e corssponde o juez de
la resiclencia habifual del nifio; y no significa una separacién de la
modre con el hijo, pues el nino fiene derecho a relacioharse con
ambos progenifor y pragenifora, sing gue kK que conlleva a: que &l
nifio retorme a su lugar de residencia, que en este caso es Colombia, v
que enesd juisdiceldn e determine lo perfinente. Es evidente en este
case gue hay una retencion ficita que ha rasgredido el derecho de
custodio, de modo gue comesponde ordencr la restifucidn del nifio
D CNED GG - sco ol juez de ko
residencia que decida sobre materia de custodia o cuidado personal,
Atendiendo a lo anterior y valorando que &l art. 43 LEPINA, sendla gue
debe evilarse esa practica de froslode o retencion #icita, sisndo
obligacion del Estado su ercdicacién, sehalondo ef art, | dal
Convenlo de la Haya la definicion de la refencion licita, cumpliendose
reguisitos de bilaleralidad enfre B Solvedor y Colombla de acuerdo o
I previsto en el arl. 4 del Convenic, iniciandose el caso por |
autaridod cenfral de Colombia y dandose el trémite pedinente ante
la autaddad cenfral de El Salvader, los plozos del ort. 12 del Convenio
de lo Haoyao; atendiendo por lo tante, @ los considerondos que
precedan y lo estoblecido en los articulos 43 LEPINA, en relacion con
lo esiablecide en los arficulos antes seficlodos del Convenlo sobre [os
Aspectos Chviles de la Sustraccién Intermacional de Menores, asi como
lo establecido en & arficulo 12 gue senala |os plozos ideales para
niciar la- occién de redditucidn infemacional, y lo perfinente o ordenar
la restitucian salvo la demeskracién que el nific ha guadado integrado
eri sl nueve ambients, Valorande que el arficulo 13 senala gue |a
outoridod requeddano esid ﬂb:llém:lﬂ aordenar la restitucion cuando,
segun el literal bj la restitucion panga en situacion intoleroble al nifio
o cudlguier ofra maneara en una situacian infolerable, lo cual no se ha

probado en el presente case, pues ne &5 o mismo los hechos alegados



que los hechos establecido con los elementos de prueba. Cue en la
farmia en gue fueron dados los aegatos de o parte demandada, se
verifica que existe Uno confusion respecto o en que cornsiste &l
presente process, yo que porecen irfendientes ol establecimiento de
un cuidado personol, sefdlando incluso que en aste estado “deciare
nadmisiele ko demanda’, es necesarnc aclorar que el Convenio
invocodo & un trotado de cordcier infemacional, gue una vez
rafificade por el pais, se convierle an Ley secundarid, de conformicad
al arficulo 144 Cn., con critedo de prevalencia, y como ya 3e ha
dasarrcilado, se han establecida los elementos para su cpiicocion, sin
gue se lograro establecer 1o excepcicn gue permifa valorar gue no
ardenar la pretension cbedece a una sifuacion que pengd &n nesgo
al nifio, porlo que con la prueba producida enlo presente oudisncia
ha auedado establecido gue |o residencia habliual de o nifa &5 lo
Rapiblica de Colombid, gue & cuidado personal lo elercion la madre
v &l podre en conjunio, gue s bien es clerto, el frasiado no es ficile. el
padre consciente el viaje con acuerdo gue la madre sarfa pora
vacacionar con su familia, de forma temparal, permanaciends el ninc
mosterior ol perodo otorgado en B Salvador, por lo gue s ha podide
astablecase o refencisn Ecita del nifio en El Salvadaor, ¥ &n
consecuencia, lo perfinenie en el presente COs0 @5 ordenar |a
reetitucion de la nifo ol pak de residencia hobitual, debiendo el padre
y madre segulr procesas pertinentes para definir el cuidade personal o
carmbias residencia del nifie v el régimen de comunicacion de i
mismea con el podre ne custedio, enla residencia habitual de ka mismo.
Ec de hacer constar que ante ki tardanza enire kas autorndades
centrales en dar respuesta a los informes requeridos par esta sede,
v ante lo olegade por la licenciada Vela Mering en &l senfido gue
habia perdido todo contacto con el demandante y desconocian
en paradero del migma, alegando en e5& momenio gue no padian
actablacense las condiciones en que se hara la restifucion; ni sl &l
padre se apersonaria a El Salvador y fo cubmia &l consto de las
boletos, que &5 und de |as resanvas del Convenio, la respuesta ha



IS LA TR L I TR G P20 IONE0, Y 8sTo Tamibien conlieva
que el nifio ha permanecido un lempe profongado en este pais. por o
que para dieminuir los ofectacionss que dervan de lo restucian
ordenoda, serd necesano que je dé una preparocion psicoldgica al rifio
previo a su restitucion. POR TANTO, en visto de ios considerandos que
preceden, alendiende a lo previsto en el articulo 12 de la LEPINA que
senala lo gorantic del interés superior de todo nifto. nifia y adolescente,
que manda valorar la cendicion de sujeto pleno de derechos, su opinidn,
su bienestar fisico, psiculegice, moral, maleral y sociol; estando obligada
lo suserita o potenciar la moyor canfidad de sus derechos ¥ la resfriceidn
minima de los mismas, valorando fodos kos elementos de desamollo v
garantic de derechos del nifie Kenneth Alessandre seglin se ha
desarrcliade cada elementa de su condickdn actual. opinisn W
esloblecide su lugar de residencia habitval; ¥ en ciencién a lo prescrito
an los orficulos 1 v 144 de la Constilucién de la Repiblica, 1,3, 4, 12, 13,
L&, 19 y 27 del Corvenic de la Hoya sobre Aspactos Civiles de o
Susfraccion infemacionol de Menores, 3, 4 CDN, 1, 5, 12, 43, 230 v
siguiertas y 240 LEPINA, en relacién a los orficules 82 v 122 L. Pr. Fam. en
nombre de o Repiblica de Bl Salvodor SENTENCIO: 1) ORDENESE |o
restitucion inmediala del nife. KD D GED "D
hacia la Republico de Colombila, por ser esta su reddencia haobliual,
haoblendose establecido la retencidn Bicita del mismo, por parfe de i
madre. sefiora .-D-N-.A- debiends hocerss
estarestifucion efectiva apersandndose & padre, sefar (IIID-CGEED
D VO - - Colvodor, para gue el nifio vigie en s compadia,
Dicha restitucion se hard efectiva o parfir del dia nueve de morzo de dos
il veinte, quedando compromefide el sedor CTTITID GIED - GID
V@D - :uiracor los cosfos del vigje, debiends someterse  al nifio
D ‘G QD @ : . rocsse de preparacion
lidico previo a realzar f vicle de retomo a Colombia, e cual se dard en
la ludeteca uno de esta sede judicial, vy a la cugl deberd incorporarse al
serior /D G . |\~ vez frme |o presente sentencia, LIBRESE =|
ohcie respectivo a lo Direccldn General de Migracion y Exironjerda, para
hocer efechiva la reslifucikn del nifo. 1) ORDENASE o ia sefora AIIIED



D-.l.--_ y ie reguisra al Licenciodo  SANTOS
GUARDADOD, que se enfiegus &l posaporte del niflo D D
A+ G- - farma inenediata a lo rapresentante del sefior ]
‘D D G - - 1o presente &l abogado copia
carfificada o esle juzrsado para efecto de ralocionaro en el oficle
comespondiente, Como medida cautelar, se le ordena ala sefiora D
O DD - G ~=1onezcd Sl nino D D
en s lugar de residencia, y hockéndals saber que e niio KD
M - ccbe i del pais. W) A efecio de goranfizar &l
cumplimiznto de o sentancia, teniends gl nific pasoporie de la RepubiEca
de Colombla, en poder de lo demandoda, como medida cautelar 52
ordeno DECRETAR ALERTA MIGRATORIA del nne  HTTID D
,ﬁ-d& cuatra ofics de edod, de nacionaidades salvadorena
v colombiona, librdndose &l oficie comespondiente paro alertar a las
autaridodas de migracién, la cual es de ejecuecion inmediata. V) LIBRESE
aficio o io Unidad da afencion intagral a Vickmos y Género, solicitando gus
por medio de ko ludoteca anexa O este Juzgado, brinde jomodd de
preparacian al nifie (D A1 D "G -
recfitucian inmediala, evitando und Mayo afectocion pscologica del
mismo, detiendo incomporar al padre, seno D D - G
@I cvien puede citorse por medio da su represant ante licenciada
VELA MERING. V) Quedan o salvo los darschos de las partas de promover os
proceses pedinentes. V) Una vez frme la presente sentencio exfiendase
cedificacidn de la misma ala icencioda VELA MERING., Guedan legalmente
nofificados los presentes, ast como i entiende nolificado el sefior D
VDo medio de lo Licenciada VELA MERING. Lo presenie audisncio
fralizd & o5 once horgs con veinte minutos de esie dia, guedon legalmente
nofificados los presentes. Mo habiendo nodd mids que hacer constor se da
por terminoda la presente acta que poro constancia frmamos, excepto el
Licenciode SANTOS GUARDADQ, por h-::'l::r(&l it
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